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O adles a quo na multa do
art. 475-J, caput, do CPC

E acirrado o debate na doutrina e nos
tribunais acerca do termo inicial da multa
prevista no caput do art. 475-J do Codigo
de Processo Civil na redacdo da Lei n°
11.232, de 22 de dezembro de 2005

Antes de tudo, vejamos o teor do dis-
positivo emendado ao codigo processual:

“Art. 475-J). Caso o devedor, conde-
nado ao pagamento de quantia certa ou
ja fixada em liquidacdo, ndo o efetue
no prazo de quinze dias, 0 montante da
condenacao serd acrescido de multa no
percentual de dez por cento e, a reque-
rimento do credor e observado o dispos-
to no art. 614, inciso I, desta Lei, expe-
dir-se-4 mandado de penhora e avalia-
cado’2.

Para o carioca José Carlos Barbosa
Moreira “A cominacdo tem o intuitivo
escopo de incentivar o executado a pa-
gar desde logo. Se isso acontecer, ha-
vera ainda a vantagem de poupar ao

1 Esta Lei alterou a Lei no 5.869, de 11 de
janeiro de 1973 . Cadigo de Processo Civil,
para estabelecer a fase de cumprimento das
sentengas no processo de conhecimento e
revogar dispositivos relativos a execucao
fundada em titulo judicial, dando, igual-
mente, outras providéncias.

2 Ao afirmar que ““(...) 0 montante da conde-
nacdo sera acrescido de multa no
percentual de dez por cento (...)” a norma
indica que a regra geral em sua aplicacdo é
a de que o respectivo prazo para 0 paga-
mento da multa ndo necessite, para ter ini-
Cio sua contagem, de prévia intimacdo da
parte ou de seu advogado.

orgéo judicial o trabalho de fazer pros-
seguir a execucdo, e ao exequente as
despesas necessarias a esse prossegui-
mento. O pagamento pode ser feito di-
reta e pessoalmente ao credor, ou a
quem tenha poderes para receber em
seu nome. Se a oferta parecer insufici-
ente ao credor, este ficara livre de
recuséa-la (art. 581), restando ao execu-
tado a possibilidade de depositar a quan-
tia no juizo da execucdo. E concebivel,
no entanto, que o credor opte por acei-
tar o pagamento parcial. Caso o execu-
tado o efetue, no prazo fixado, ou pro-
ceda ao respectivo depdsito, a multa s6
incidira sobre o valor remanescente (art.
475-], § 4°). Ponto de grande importan-
cia, mas a cujo respeito guarda siléncio
a lei, é o do termo inicial para a inci-
déncia da multa. A primeira vista, pare-
ce légico o entendimento de que esse
termo inicial se localiza no préprio dia
em que a sentenca se torna exequivel.
Permitimo-nos aqui, todavia, uma pon-
deracdo. Em mais de um caso, pode
surgir davida sobre o momento em que
se configura a exequibilidade. Pense-se,
por exemplo, na hip6tese de coincidir
esse momento com o do transito em jul-
gado (execugdo definitiva). Se do ulti-
Mo recurso interposto ndo conheceu o
Orgdo ad quem, v.g., por intempestivo,
no rigor da técnica a decisdo impugna-
da terd passado em julgado quando o
recurso se tornou inadmissivel: no exem-
plo, o termo final do prazo de
interposic¢do vencido in albis (cf., supra,
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8§17, lll, 1). Semelhante entendimento,
porém, ndo é pacifico: ha quem s6 ad-
mita o transito em julgado a partir do
instante em que ndo penda qualquer
recurso, admissivel ou ndo. Outra hip6-
tese controvertida é a de sentenca ob-
jetivamente complexa, cujos capitulos se
tornem irrecorriveis em diferentes mo-
mentos: a nosso ver, o transito em jul-
gado para cada qual ocorrera em sepa-
rado, mas boa parte da jurisprudéncia
adota a tese de que aquele sé se da
guando cesse a recorribilidade para to-
dos os capitulos. Existem ainda hipote-
ses em que ndo ha unanimidade acerca
da producéo de efeito suspensivo pela
apelacdo e, portanto, acerca da possi-
bilidade de promover-se desde logo a
execucdo (provisoria) da sentenga. A
interpretacdo acima exposta suscita,
destarte, uma justificavel incerteza acer-
ca do comeco da incidéncia da multa e,
por conseguinte, do respectivo valor. Afi-
gura-se preferivel situar o dies a quo da
incidéncia em momento inequivoco. Dai
optarmos pela necessidade de intimar-
se 0 executado — 0 que se harmoniza,
por sinal, com o disposto no art. 240,
caput, a cuja luz,’salvo disposi¢cdo em
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E dever ontol6gico do
julgador "velar pela
rapida solucéo do litigio"
(CPC, art. 125, 1I),
principio este algado
atualmente a condicao
de garantia
constitucional

O verdadeiro advogado
e aquele que se renova
saturnianamente,
devorando suas
proprias ideias,

para reconstrui-las
Incessante...

contrario, 0s prazos para as partes (...)
contar-se-ao da intimagdo’ 3.

Ainda no Rio de Janeiro, se
posicionando no sentido de que o termo
a quo do prazo quinzenal do art. 475-],
caput, do CPC, conta-se da intimacéo
pessoal do devedor para cumprir a sen-
tenca, cujo fundamento, dentre outros, é
o art. 240 do mesmo cddigo, Alexandre
Freitas Camara*.

Defendendo também a necessidade
de se intimar o devedor para que a multa
prevista no art. 475-J tenha incidéncia,
estabelecendo seu termo a quo, mas ad-
mitindo, entretanto, que tal ato de comu-
nicacdo processual se dé através do ad-
vogado, pela imprensa oficial®, Fredie
Didier Jr., Paula Sarno Braga e Rafael Oli-
veira®.

Em sentido contrério, o mineiro
Humberto Theodoro Janior entende que
0 prazo do art. 475-] corre independente-
mente de cita¢do ou intimacéo do deve-
dor: “Ha, porém, um prazo legal para
cumprimento voluntario pelo devedor, que
corre independentemente de citacdo ou
intimacdo do devedor. A sentenca
condenatoria liquida, ou a decisdo de li-
guidacao da condenacdo genérica,
abrem, por si s, o prazo de 15 dias para
0 pagamento do valor da prestacéo devi-
da"7.

Em 28 de novembro de 2007, no jul-
gamento do agravo de instrumento n°
7.186.774-2, da Comarca de Lencbis
Paulista, a 112 Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo, cujo relator foi o Desembargador

3 O novo processo civil brasileiro, Exposicao
sistematica do procedimento, 252 ed., Fo-
rense, RJ, 2007, pp. 196/197.

4 A Nova Execugdo de Sentenca, 32ed., Lumen
Juris, RJ, 2007, pp. 113/119.

5 Depois da edi¢do da Lei n° 11.419, de 19
de dezembro de 2006, que dispds sobre a
informatizacdo do processo judicial, alte-
rou alein®5.869, de 11 de janeiro de 1973
— Cadigo de Processo Civil; e deu outras
providéncias, leia-se “Diario da Justica Ele-
trénico” (D.J.E.).

6 Curso de Direito Processual Civil, Direito
probatério, decisdo judicial, cumprimento
e liquidacéo da sentenca e coisa julgada, v.
2, JusPODIVM, Salvador-BA, 2007, pp. 449/
455.

7 As Novas Reformas do Cadigo de Processo
Civil, Leis n° 11.187, de 19.10.2005;
11.232, de 22.12.2005; 11.276 e 11.277,
de 07.02.2006; e 11.280, de 16.02.2006,
Forense, RJ, 2006, pp. 143/147.

Gilberto dos Santos, em voto condutor
acompanhado pelos Desembargadores
Moura Ribeiro e Soares Levada, entendeu
que o prazo previsto no art. 475-J, caput,
do CPC, flui automaticamente e indepen-
dente de qualquer intimacéo da data em
gue a sentenca (ou o acordao) se torne
exequivel.

Pedimos licenca ao douto relator para
reproduzir seu voto no referido julgado:

VOTO N.° 10.261

CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Valor determinado.

Transito em julgado da sentenca.
Decurso do prazo de 15 dias do
art. 475-J do CPC sem pagamen-
to. Multa.

Cabimento. Recurso provido.

A propria lei passa a alertar para o
tempus judicati de quinze dias,
concedido para que o devedor
cumpra voluntariamente sua obri-
gacdo. Tal prazo passa destarte
automaticamente a fluir, indepen-
dente de qualquer intimagéo, da
data em que a sentenca (ou o
acordao, CPC art. 512) se torne
exequivel.

Trata-se de agravo de instrumento in-
terposto contrar. deciséo (fls. 23) que, em
acdo de cobranca de diferenca de rendi-
mentos de caderneta de poupanca, ora
em fase de cumprimento de sentenca,
determinou a intimacdo do devedor na
pessoa do seu advogado para cumprimen-
to voluntério da execucdo, sob pena de
incidir a multa de 10% prevista no artigo
475-]Jdo CPC.

Sustentam os agravantes que, confor-
me entendimento do STJ, a contagem do
prazo de 15 dias prevista no artigo 475-J
do CPC independe de intimacao pessoal,
de modo que o termo inicial do prazo deve
ser o transito em julgado da sentenca.
Entendem que decorrido o prazo a multa
de 10% incide automaticamente sobre o
valor da condenacéo. Por fim, pleiteia a
concessao de efeito suspensivo ao presen-
te recurso, com o seu final provimento
para manter nos calculos apresentados a
multa de 10% prevista no artigo 475-J do
CPC.

Contraminuta (fls. 34/36), batendo-se
pela manutenc¢do da decisédo hostilizada.

E o relatdrio.



Respeitada a conviccdo da ilustre
magistrada o recurso comporta provimen-
to, data venia.

A r. sentenga de fls. 12/19 julgou pro-
cedente a acdo de cobranca de diferenca
de rendimentos de caderneta de poupan-
¢a, condenando o banco réu ao pagamen-
to de R$ 43.381,46, acrescidos dos devi-
dos consectarios, além das custas proces-
suais e honorarios de advogado fixados
em 10% sobre o valor da condenacao.

Segundo consta dos autos, a sentenca
transitara em julgado em 02.08.2007 (fl.
20), logo, dai o termo inicial do prazo de
15 dias para dar cumprimento esponta-
neo a decisdo sem incidir na multa im-
posta pelo art. 475-J do CPC.

Ao contrario das alegacdes do ban-
co, a fluéncia do aludido prazo nem se-
guer depende de intimagéo alguma para
ocorrer.

E que ‘a propria lei passa a alertar para
o tempus judicati de quinze dias, concedi-
do para que o devedor cumpra voluntaria-
mente sua obrigacédo. Tal prazo passa
destarte automaticamente a fluir, indepen-
dente de qualquer intimacdo, da data em
gue a sentenga (ou o acorddo, CPC art.
512) se torne exeq(iivel’ (ATHOS GUSMAO
CARNEIRO, Cumprimento da Sentenca Ci-
vil - Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 53).

No caso, com o ndo pagamento da
guantia determinada pela sentenca, a
mora ocorreu independentemente de in-
terpelacéo (dies interpellat pro homine).

Mesma linha de raciocinio néo é es-
tranha a Corte Superior do pais como dei-
xa transparecer o aresto:

LEI 11.232/2005. ARTIGO 475-],
CPC. CUMPRIMENTO DA SENTEN-
CA. MULTA. TERMO INICIAL.
INTIMAGAO DA PARTE VENCIDA.
DESNECESSIDADE.

1. A intimagdo da sentenca que
condena ao pagamento de quan-
tia certa consuma-se mediante
publicacdo, pelos meios ordinari-
os, a fim de que tenha inicio o pra-
zo recursal. Desnecessaria a
intimacdo pessoal do devedor.

2. Transitada em julgado a senten-
¢a condenatoria, ndo é necessario
gue a parte vencida, pessoalmen-
te ou por seu advogado, seja inti-
mada para cumpri-la.

3. Cabe ao vencido cumprir espon-
taneamente a obrigacédo, em quin-

ze dias, sob pena de ver sua divida
automaticamente acrescida de
10%.

(REsp 954.859/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em
16.08.2007, DJ 27.08.2007 p.
252).

Em verdade, a mens legis da Lei n°
11.232/2005 foi justamente evitar a dico-
tomia entre o processo de conhecimento
€ 0 processo de execuc¢do, tornando-os
unos e complementares um do outro, tan-
to que em nenhum momento fala em ‘ci-
tacdo’ (ou mesmo ‘intimacéo’) do deve-
dor para ‘cumprir’ a obrigagéo insculpida
no titulo exeqiiendo. Ha uma presuncao
juris et de jure de que ninguém melhor do
que o devedor sabe 0 que deve e quando
deve satisfazer seu débito. Por isso, nem
caberia falar na espécie sobre a previsdo
de intimacdo do advogado na hip6tese de
cientificagdo do devedor sobre a penho-
ra, prevista no 8 1° do art. 475-J do CPC.

No caso dos autos, com mais razdo
merece ser acolhido o pleito dos recorren-
tes. Ainda que fosse admitida a intimagao
do devedor antes da incidéncia da multa
prevista no artigo 475-J, ao que tudo indi-
ca o banco ndo cumpriu a sentenga no
prazo concedido na deciséo agravada, vis-
to que na contraminuta apenas informou
gue .ndo foi intimado para pagamento.
(fl. 36). Ora, se o despacho de fl. 23 foi
publicado no dia 21.09.2007 e a
contraminuta protocolada em 24.10.2007
(mais de um més depois!), por dbvio que
nem mesmo naquele prazo a instituicao
financeira quitou seu débito, de modo que
€ inquestionavel a aplicacdo da multa de
10% sobre o valor da condenagao.

Posicionamento diverso ndo poderia
ser adotado, sob pena de esbarrar em prin-
cipios de celeridade processual que tém
sido clamados em homenagem a prima-
dos da efetividade processual, bem como
pela necessidade de pacificacdo social. E
dever ontoldgico do julgador ‘velar pela
rapida solucdo do litigio’ (CPC, art. 125,
II), principio este alcado atualmente a con-
dicdo de garantia constitucional (CF, art.
50, LXXVIII, com redacao dada pela EC n°
45/2004).

Enfim, nem se diga sobre eventual
superposi¢ao do principio do devido pro-
cesso legal, também insculpido como ga-
rantia da Lei Maior (CF, art. 5°, LIV). Além
de ndo ser necessaria a ultimacéo do de-
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vedor para pagar, também é correto afir-
mar que ao causidico ndo se estard a im-
por qualquer obrigacédo nédo prevista em
lei, podendo ele em seu juizo de
discricionariedade, adotar ou ndo a pos-
tura de cientificar seu constituinte sobre
0s acontecimentos processuais.

Ante o exposto, e pelo mais que dos
autos consta, dou provimento ao recurso
para que seja acrescido sobre 0 montante
da condenacéo a multa de 10% prevista
no artigo 475-J do Cddigo de Processo
Civil .8

ApGs o judicioso voto, temos que a
intimacédo — seja pessoal ou através do ad-
vogado constituido nos autos - corrobo-
rada pelo art. 240 do CPC, como norma
subsidiaria na aplicacéo do art. 475-J, tal-
vez encontre obstaculo no préprio espirito
da reforma trazida pela Lei n°® 11.232/
2005, que primou pela celeridade proces-
sual constitucionalizada pelo inciso LXXVIII
do art. 5° da Constituicdo Federal de
1988°.

Mesmo assim, ndo se pode, em abso-
luto, abandonar as razdes apontadas por
Barbosa Moreira'®, um dos maiores
processualistas contemporéaneos do Brasil.
Nos casos em que a peculiaridade da de-
manda exigir, a necessidade de intimacao
do devedor — ou de seu advogado — para
gue cumpra a respeitavel decisdo coberta
pela coisa julgada se impoe.

O rigor em determinado posiciona-
mento, enfim, deve ser visto com ressal-
vas. Nos processos subjetivos, onde se jul-
gam principalmente fatos da vida huma-
na, o intérprete deve atentar para o caso
concreto, fazendo a subsungdo com cau-
tela sob ofensa ao aforismo de que ““justi-
ca é dar a cada um o que € seu”; e “o
que é de cada um” s6 pode ser julgado
com olhos de subjetividade, sem privilégi-
0s, certamente. Por isso que em situacdes
excepcionais, aferidas motivadamente pelo
magistrado, ndo haja violagdo ao art. 475-

8 Acdrdéo disponivel no site oficial do Tribu-
nal de Justica do Estado de Sdo Paulo:
tj.sp.gov.br/.

9 Vide Luis Roberto Barroso, in Interpretacdo
e Aplicagdo da Constituicdo, 62 ed., 42 tira-
gem, Saraiva, SP, 2008, Carlos Ayres Britto,
in Teoria da Constituicdo, 12 ed., 32 tira-
gem, Forense, RJ, 2006, e Paulo Bonavides,
in Curso de Direito Constitucional, 182 ed.,
Malheiros, SP, 2006, obras de reconhecivel
penetracdo no estudo sistematico da Cons-
tituicdo Federal republicana de 1988.

100 novo processo civil brasileiro, ob. cit.



J do CPC se for decidido pela necessida-
de de prévia intimacdo ao advogado da
parte condenada com transito em julga-
do para que cumpra o direito reconheci-
do pelo Poder Judici&rio mediante o devi-
do processo legal. Da mesma forma, a
intimacao pessoal a parte, justificada no
caso concreto, ndo se despreza, muito
embora o art. 475-] deva ter aplicacdo
objetiva em situacgdes ordinarias, contan-
do-se o dies a quo automaticamente e
independentemente de intimagdo a par-
te (ou ao seu advogado) como se
posicionou a colenda 112 Camara de Di-
reito Privado do Tribunal de Justica do Es-
tado de Sdo Paulo no AGrinst n°
7.186.774-2.

Vivendo em uma época que prima
pela efetividade!! da jurisdicéo civil, im-
portante se torna, neste aspecto, a leitura
feita por Candido Rangel Dinamarco*?so-
bre o art. 475-J, caput, correlatamente
com outros dispositivos do Codigo de Pro-
cesso Civil de 1973, derrogado ao longo
de sua vigéncia pelas reformas pontuais
que vem sofrendo e que ndo pode mais
ser interpretado sem o apego a Constitui-
cdo: “Entende-se, portanto, que atenta
contra o exercicio da jurisdi¢do (a) o de-
vedor que, tendo dinheiro ou fundos de-
positados ou aplicados em banco, néo
paga desde logo quando intimado ou
gquando citado no processo executivo por
titulo extrajudicial (CPC, arts. 475-J, caput,
e 652); b) aquele que, tendo bens res-
ponsaveis (penhoraveis), ndo os nomeia
a penhora (arts. 652, 655 etc.); ¢) com
mais fortes razdes ainda, aquele que ocul-
ta bens para que ndo sejam penhorados
ou mesmo (d) simplesmente deixa de in-
dicar onde se encontram (atitude de re-
sisténcia passiva). Essas duas Ultimas con-
dutas, que sdo também incluidas entre os
atos atentatoérios a dignidade da justica
com especial referéncia a execucéo for-
cada e ao cumprimento da sentenca (art.

11 Citando José Rogério Cruz e Tucci, Marcelo
Lima Guerra, Kazuo Watanabe, Luiz Gui-
Ilherme Marinoni e Candido Rangel
Dinamarco, v. Fredie Didier Jr. sobre o Direi-
to Fundamental a efetividade (a tutela exe-
cutiva) ou maxima da maior coincidéncia
possivel, in Curso de Direito Processual Ci-
vil, Teoria geral do processo e processo de
conhecimento, v. 1, JusPODIVM, Salvador-
BA, 2007, pp. 37/39.

12 Também um dos maiores processualistas
contemporaneos do Brasil.

600, incs. Il e IV), legitimam a imposi¢éo
cumulativa de uma multa em favor do
exequente (art. 601) e de outra, a ser re-
colhida aos cofres publicos (o par. do art.
14 deixa clara essa cumulatividade)™3.

Ha n&o muito tempo tinhamos posici-
onamento fechado sobre o art. 475-J.
Defendiamos a necessidade de intimacéo
do executado (pessoalmente) para que s6
apos isso fosse iniciada a contagem do
prazo quinzenal, e, conseqiientemente,
ocorre-se a aplicacdo da multa no
percentual de dez por cento sobre o mon-
tante da condenacao®. O certo, agora, €
que flexibilizamos nossas idéias para pug-
nar a aplicacdo imediata da norma no in-
tuito de dar maior eficacia as decisdes ju-
diciais, atendendo-se, além do mais, a
moderna visdo constitucionalizada do pro-
cesso civil®® brasileiro ao valorizarmos o
principio da celeridade processual®. A
excecdo quanto a sua aplicabilidade,
exigindose a intima¢do da parte através
de seu advogado ou mesmo pessoalmen-
te, destarte, fica restrita em alguns casos
e pode ser observada pelo magistrado
desde que (bem) fundamentada em seu
livre convencimento motivado'” nos termos
do art. 131 do CPC.

Eros Roberto Grau'®, ao defender o ju-
rista portugués José Joaquim Gomes
Canotilho depois que este Ultimo recebeu
criticas da doutrina constitucional por ter
dito que “a Constituicdo dirigente esta
morta...””, revendo seus proprios conceitos,
portanto, se posicionou frente ao novo pen-
samento do luso dizendo que “(...) o ver-
dadeiro intelectual é aquele que se renova
saturnianamente, devorando suas proprias
idéias, para reconstrui-las incessante e per-
manentemente. A pausa na reflexao, ela,

13 Nova era do processo civil, 22 ed., Malheiros,
SP, 2007, p. 299.

14 Vide nosso ensaio .Alguns apontamentos
sobre o cumprimento de sentenga., dispo-
nivel in Jornal Jurid Digital, dentre outros
periédicos eletrénicos especializados.

15 Dando nova interpretacdo a teoria geral do
processo no atual Estado Constitucional, v.
Luiz Guilherme Marinoni, in Curso de Pro-
cesso Civil, v. 1, Teoria Geral do Processo,
RT, SP, 2006.

16 Na melhor interpretacéo do art. 5°, XXXV e
LXXVII, da Constituicdo Federal de 1988.
17 Vide José Roberto dos Santos Bedaque, in

Cadigo de Processo Civil interpretado, co-
ordenador Antonio Carlos Marcato, Atlas,
SP, 2004, pp. 365/368.

18 Ministro do Supremo Tribunal Federal.

Juristantum

Ano VII | N° 062 | Abril | 2008

sim, € a morte absoluta do que se julga
sabio”’*°. Longe de “intelectual”, acompa-
nhamos o Ministro com a seguinte adap-
tacdo: “‘o verdadeiro advogado é aquele
gue se renova saturnianamente, devoran-
do suas praprias idéias, para reconstrui-las
incessante...”.

Concluindo, a parte constituida de
defesa técnica no processo, ciente de sua
derrota em dltima insténcia, ndo pode,
contudo, contar com o injustificavel
sobrestamento do feito decorrente do lap-
so de sua intimacdo para que cumpra a
decisdo na qual ndo caiba mais nenhum
recurso. Condutas contrarias a dignidade
da Justica podem resultar em violagdo ao
exercicio da jurisdicdo segundo a theory
of the contempt of court?®® como exp6s
Candido Rangel Dinamarco?. Nao é im-
possivel diante da atual técnica processu-
al a tutela dos direitos??, deste modo, a
imposi¢ao cumulativa de multa em favor
do exequiente e de outra a ser recolhida
aos cofres publicos?® em face do devedor-
executado que ndo cumpre decisao tran-
sitada em julgado nos termos do que foi
exposto.

1% A Ordem Econdmica na Constituicdo de
1988, 112 ed., Malheiros, SP, 2006, pp. 371/
372.

20 Vide Fredie Didier Jr. in Apontamentos, Cri-
ticas, Elogios e Sugestfes ao Anteprojeto
de Lei 14, de Reforma da Legislag&o Proces-
sual — Alteragdes no Livro | do Cédigo de
Processo Civil, texto integrante da obra “a
segunda etapa da REFORMA PROCESSUAL
CIVIL”, Luiz Guilherme Marinoni e Fredie
Didier Jr. (coordenadores), Malheiros, SP,
2001, pp. 459/496; Candido Rangel
Dinamarco in PRECEITOS ETICOS E SAN-
COES, em sua monografia A REFORMA DA
REFORMA, 62 ed., Malheiros, SP, 2003, pp.
56/72; Nelson Nery Junior e Rosa Maria de
Andrade Nery, in Codigo de Processo Civil
comentado e legislacdo extravagante, 72
ed., RT, SP, 2003, pp. 364/368; e José
Roberto dos Santos Bedaque, in Codigo
de Processo Civil interpretado, coordena-
dor Antonio Carlos Marcato, Atlas, SP,
2004, pp. 83/88.

21 Nova era do processo civil, ob. cit., p. 299.

22 \/ide Luiz Guilherme Marinoni, in Técnica
Processual e Tutela dos Direitos, RT, SP, 2004.

23 |dem, ibidem.
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