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RESUMO

O artigo examina a evoluc¢do jurisprudencial sobre a
comprovacao de feriado local para afericao da tempes-
tividade recursal, desde o CPC/1973 até a Lei n°® 14.939/2024.
Sob o CPC/1973, admitia-se a comprovacao posterior; com o
CPC/2015, passou-se a exigir a prova no ato de interposicdo.
A nova lei, contudo, impébs ao tribunal o dever de permitir
a correc¢do do vicio formal. A controvérsia sobre sua aplica¢do
a recursos anteriores foi resolvida pela Corte Especial do
STJ, no AREsp n° 2.638.376/MG (2025), que decidiu pela
incidéncia imediata da nova norma. O voto do Ministro
Antonio Carlos Ferreira consolidou o principio da primazia
do julgamento do mérito e o acesso a instancia recursal,
reforcando a funcdo uniformizadora do STJ na interpretacado
do direito federal.

Palavras-chave: Feriado local. Tempestividade recursal.
Lei n. 14.939/2024. Primazia do mérito.

ABSTRACT
This article examines the evolution of case law

regarding the requirement for proof of a local holiday to
determine the timeliness of an appeal, from the 1973 Code
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of Civil Procedure to Law No. 14,939/2024. Under the 1973
Code of Civil Procedure, subsequent proof was permitted;
with the 2015 Code of Civil Procedure, proof was required
at the time of filing. The new law, however, imposed on
the court the obligation to allow the correction of formal
defects. The controversy over its application to previous
appeals was resolved by the Special Court of the Superior
Court of Justice (STJ) in AREsp No. 2,638,376/MG (2025), which
ruled in favor of the immediate application of the new rule.
Justice Antonio Carlos Ferreira’s vote consolidated the
principle of primacy of judgment on the merits and access
to the appellate court, reinforcing the STJ's unifying role in
interpreting federal law.

Keywords: Local holiday. Timeliness of appeal. Law n.
14,939/2024. Primacy of merit.

Sumario: Introducdo; 1. A comprovacdo do feriado local no CPC de
1973 e na redacdo originaria do CPC de 2015; 2. A Lei n. 14.939/2024 e
sua aplicacdo aos recursos interpostos anteriormente a sua vigéncia: a
controvérsia no ARESP n° 2.638.376/MG; Conclusdo; Referéncias.

Introducao

Estamos muito honrados e felizes com o convite para parti-
cipar desta obra coletiva de estudos em homenagem ao Minis-
tro do Superior Tribunal de Justica (STJ) Antonio Carlos Ferreira.

Antonio Carlos Ferreira tomou posse como Ministro do STJ
em 13 de junho de 2011, oriundo do quinto constitucional da
advocacia. Integra a Quarta Turma, a Segunda Secdo e a Corte
Especial. Presidiu a Turma Nacional de Uniformizag¢do dos
Juizados Especiais Federais (CJF), de 25/10/2019 a 24/10/2020. Foi
vice-corregedor do Conselho da Justica Federal (CJF), de 25/10/
2019 a 24/10/2020. E Ministro do Tribunal Superior Eleitoral (TSE).
Antes do ingresso na magistratura, foi, por mais de 27 anos, ad-
vogado de carreira da Caixa Econdmica Federal, aprovado em
concurso publico, onde exerceu diversos cargos, especialmente
o de Diretor Juridico.

Sua atuagdo extravasa o exercicio da magistratura e se es-
praia para a formacdo profissional, a producdo académica e a
difusdo da conhecimento juridico, como membro do Conselho
Superior da Escola Nacional de Formacao e Aperfeicoamento de
Magistrados — ENFAM, biénio 2023/2025; integrante da Rede de
Pesquisa de Direito Civil Contemporaneo e do Conselho de Ori-
entacdo Editorial da Revista de Direito Civil Contemporaneo

326 l Revista de Direito da ADVOCEF —Ano XXI — N.° 40 — Nov 25




Feriapo LocaL: A Lei N. 14.939/24 E 05 RECURSOS ANTERIORES A SUA VIGENCIA

(RDCC) Thomson Reuters — Revista dos Tribunais; e diretor da
Revista do Superior Tribunal de Justica de 3/9/2024 a 2/9/2026.

Em sua trajetoéria no STJ de quase quinze anos, o homenage-
ado foi Relator de recursos que, de modo pioneiro, enraizaram
interpretacdes juridicas que vieram a alicercar a formacdo de
paradigmas jurisprudenciais, indispensaveis a orienta¢do dos 6r-
gaos jurisdicionais inferiores e dos advogados e demais profissio-
nais do direito a respeito do sentido e alcance das leis federais.

E, por exemplo, seu voto, como Relator do REsp n°® 1.731.617
— SP, julgado em 17/04/2018, no qual a Quarta Turma do STJ
assentou que o CPC/15 somente admite a fixacdo de honorarios
advocaticios por equidade nas hipoteses em que o proveito eco-
nomico for inestimavel ou irrisério ou, ainda, quando o valor da
causa for muito baixo, conforme o § 8° do artigo 85. O
arbitramento de honorarios é excepcional e limitado as expres-
sas hipoteses previstas naquele dispositivo da legislacdo proces-
sual.

No caso em apreciacdo, o Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo fixara os honorarios de sucumbéncia, por apreciacdo
equitativa, em R$ 1.000,00, ao considerar o valor atribuido a
causa elevado. O recurso especial foi provido para majorar os
honorarios advocaticios devidos pela recorrida para 10% do va-
lor da causa atribuido a reconvencao.

Esse julgado foi um dos precedentes que vieram a formar o
entendimento do STJ consolidado no tema 1.076:

i) A fixacdo dos honorarios por apreciacao
equitativa ndo é permitida quando os valores da
condenacdo, da causa ou o proveito econémico
da demanda forem elevados. E obrigatéria nesses
casos a observancia dos percentuais previstos nos
§§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da
presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais se-
rdao subsequentemente calculados sobre o valor:
(a) da condenacao; ou (b) do proveito econémico
obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de honorarios
por equidade quando, havendo ou ndo condena-
¢do: (a) o proveito econémico obtido pelo vence-
dor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da
causa for muito baixo.

A matéria esta atualmente sob o crivo do Supremo Tribunal
Federal (STF), objeto do tema 1.255, afetado em 08/08/2023
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(leading case RE n° 1412069) e ainda nao julgado, que aborda
a viabilidade de fixacdo de honorarios por equidade em casos
em que a aplicacdo dos percentuais do artigo 85, § 3° ensejaria
montantes elevados em razdo de o valor da causa, a condena-
¢do ou o proveito econdmico serem significativos, a luz dos arti-
gos 2° 3° | e 1V, 5° caput, XXXIV e XXXV, 37, caput, e 66, § 1°,
da Constituicdo Federal. Todavia, a afetacdo do tema esta deli-
mitada as acdes em que a Fazenda Publica — pessoas juridicas de
direito publico de qualquer nivel federativo - é parte, sem com-
preender lides entre articulares, ou seja, pessoas fisicas e pessoas
juridicas de direito privado.

Posteriormente, foi Relator do ARESP n°® 2.638.376/MG, jul-
gado, em 5/02/2025, pela Corte Especial, que, por maioria, ade-
riu ao seu voto no sentido de que a Lei n. 14.939/2024 é aplica-
vel aos recursos interpostos antes de sua vigéncia, e deve ser
observada no julgamento dos agravos internos ou regimentais
contra decisdes monocraticas que efetuaram juizo negativo de
admissibilidade de qualquer recurso, devido a auséncia de com-
provacao de feriado local ou da falta de expediente forense.

O julgamento confere ao recorrente a oportunidade de com-
provar a ocorréncia de feriado local ou falta de expediente fo-
rense na comarca de tramita¢do do processo, necessaria a aferi-
¢do da tempestividade do recurso, caso ndo o tenha feito no ato
de interposicdo do recurso. Facilita, portanto, o acesso a instan-
cia recursal.

Devido a exiguidade de espaco, vamos nos concentrar, nes-
te artigo, no segundo acérdao relatado pelo homenageado, com
a analise da divergéncia havida no julgamento e seus funda-
mentos juridicos.

1 A comprovacao do feriado local no CPC de 1973 e na
redacao originaria do CPC de 2015

O exame do mérito dos recursos exige a presenca de certos
requisitos, chamados de pressupostos de admissibilidade do re-
curso. Sdo divididos em pressupostos ou requisitos intrinsecos,
quando relacionados a existéncia do direito de recorrer; e
extrinsecos, pertinentes ao exercicio desse direito’.

Um dos requisitos de admissibilidade extrinsecos corresponde
a tempestividade, ou seja, o recurso deve ser apresentado no

' CAMARA, 2005, p. 66. O autor prefere classificar os requisitos de
admissibilidade dos recursos em condi¢des dos recursos e pressupostos
recursais.
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prazo fixado pelo legislador para sua interposicdo. O prazo para
interposicdo de todos os recursos é de 15 (quinze) dias (artigo
1.001, § 5° do CPC), a excecao dos embargos de declaracdo,
sujeitos ao prazo de 5 (cinco) dias (artigo 1.023, caput).

O Ministério Publico (artigo 180, caput), a Unido, os Esta-
dos, o Distrito Federal, os municipios e suas respectivas autarquias
e fundagdes de direito publico (artigo 183, caput), e a Defensoria
Publica (artigo 186, caput) gozam de prazo em dobro para re-
correr. Os litisconsortes que tiverem diferentes procuradores, de
escritérios de advocacia distintos, terdo prazos contados em do-
bro para todas as suas manifesta¢cdes, em qualquer juizo ou tri-
bunal, independentemente de requerimento (artigo 229, caput),
salvo se os autos forem eletrénicos (artigo 229, § 2°).

Os prazos serdo contados com exclusdo do dia do comeco e
inclusdo do dia do vencimento, salvo disposicdo em contrario
(artigo 224, caput).

Os dias do comec¢o e do vencimento do prazo serdo protraidos
para o primeiro dia Util seguinte, se coincidirem com dia em que
o expediente forense for encerrado antes ou iniciado depois da
hora normal ou houver indisponibilidade da comunicacdo ele-
trénica (§ 1°). Considera-se como data de publicacdo o primeiro
dia util seqguinte ao da disponibilizacdo da informacdo no Diario
da Justica eletronico (§ 2°). A contagem do prazo tera inicio no
primeiro dia util que seguir ao da publicacdo. (§ 3°).

Ademais, os prazos nao sdao mais contados em dias corridos.
Ao contrario, o artigo 219 do CPC prescreve que a contagem de
prazos processuais, estabelecidos em lei ou pelo juiz, abarcaré
apenas os dias uteis.

Portanto, os dias de feriados locais e aqueles em que néo
houve, por qualquer motivo, expediente forense na localidade
onde tramita o processo, ndo sao considerados no cémputo de
qualquer prazo processual, quer correspondam ao termo inicial
ou final do prazo, quando sua fluéncia somente se iniciara ou
serd prorrogada, respectivamente, ao primeiro dia util sequinte;
guer ocorram no curso do prazo processual, caso em que serdo
excluidos da contagem.

Dessarte, a comprovacao da ocorréncia de feriados locais é
essencial para a verificacdo do cumprimento tempestivo de qual-
qguer prazo processual, e, em especial, a interposicdo de recurso,
ato processual que interessa ao tema deste artigo.

O CPC de 1973 nao tinha regra especifica sobre o momento
da comprovacdo do feriado local, e, por isso, sob sua égide, a
jurisprudéncia do STJ formou-se no sentido da possibilidade de
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sua realizacdo em momento posterior a interposicdo do recurso,
como em sede de agravo interno interposto contra a decisdo de
sua inadmissibilidade. Destaca-se julgamento do Orgao Especi-
al, de relatoria do Ministro ora homenageado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVI-
DADE. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO POSTE-
RIOR. POSSIBILIDADE. MUDANCA DE ENTENDI-
MENTO.

1. A comprovacdo da tempestividade do recurso
especial, em decorréncia de feriado local ou de
suspensdo de expediente forense no Tribunal de
origem que implique prorrogacdo do termo fi-
nal para sua interposicdo, pode ocorrer posteri-
ormente, em sede de agravo regimental. Prece-
dentes do STF e do STJ.

2. Agravo regimental provido, para afastar a
intempestividade do recurso especial. (AgRg no
AREsp 137.141/SE, Rel. Ministro ANTONIO CARLQOS
FERREIRA, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/09/2012,
DJe de 15/10/2012)

O artigo 1003, § 6°, do CPC de 2015, em sua redacao origi-
ndria, previa que o recorrente deve comprovar a ocorréncia de
feriado local no ato de interposicao do recurso.

A jurisprudéncia do STJ logo se consolidou no sentido de que
a falta de comprovacdo da tempestividade do recurso no ato de
sua interposicdo era vicio insanavel, sem possibilidade de emenda
ou comprovacao ulterior. Rejeitava-se a aplicacdo do artigo 932,
paragrafo Unico, do CPC, que prescreve a obrigatoriedade de o
Relator conceder ao recorrente prazo de 5 dias para sanar o vicio
ou complementar a documentacdo exigivel antes de julgar o re-
curso inadmissivel. Ou o recorrente apresenta prova do feriado lo-
cal no préprio ato de interposicdo ou o recurso é considerado inad-
missivel por intempestividade, sem espac¢o para outra solucdo.

Essa orientacdo foi definida no julgamento do Agint no
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 957.821 - MS (2016/0196884-
3), pela Corte Especial, em 20/11/2017, por maioria, de relatoria
do Exmo. Ministro Raul Araujo, e relatoria para acérdao da Exma.
ministra Nancy Andrighi, conforme a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ES-

PECIAL. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO.
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1. O propésito recursal é dizer, a luz do CPC/15,
sobre a possibilidade de a parte comprovar, em
agravo interno, a ocorréncia de feriado local, que
ensejou a prorrogacao do prazo processual para a
interposicdo do agravo em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6°, do CPC/15, diferentemente do
CPC/73, é expresso no sentido de que "o recorren-
te comprovara a ocorréncia de feriado local no ato
de interposicdo do recurso”.

3. Conquanto se reconheca que o novo Cédigo
prioriza a decisdo de mérito, autorizando, inclusi-
ve, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio formal, o
§ 3° do seu art. 1.029 impde, para tanto, que se
trate de “recurso tempestivo”.

4. A intempestividade é tida pelo Cédigo atual
como vicio grave e, portanto, insanavel. Dai por-
que nao se aplica a espécie o disposto no paragra-
fo Unico do art. 932 do CPC/15, reservado as hipo-
teses de vicios sanaveis.

5. Seja em func¢do de previsdao expressa do atual Co-
digo de Processo Civil, seja em aten¢do a nova orien-
tacdo do STF, a jurisprudéncia construida pelo STJ a
luz do CPC/73 nao subsiste ao CPC/15: ou se compro-
va o feriado local no ato da interposicdo do respecti-
VO recurso, ou se considera intempestivo o recurso,
operando-se, em consequéncia, a coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido.

Posteriormente, os efeitos desse julgamento foram objeto de
modulacdo para atingir apenas os recursos interpostos apos a
publicacdo do acérdao, uma vez que alterava e superava a juris-
prudéncia anterior sobre o tema, construida com esteio no CPC
de 1973. A protecdo da confianca, da certeza e estabilidade das
situagdes juridicas exigia, a luz do artigo 927, § 3°, do CPC atual,
gue o novo entendimento somente tivesse aplicacdo futura (REsp
n. 1.813.684/SP, Relator para acérddo Ministro Luis Felipe Salomao,
Corte Especial, julgado em 2/10/2019, DJe de 18/11/2019).

O Tribunal Superior do Trabalho (TST), tribunal de
superposicdo com atribuicdo constitucional para dar a ultima pa-
lavra sobre o sentido e o alcance da legislacdo federal no ambito
da Justica do Trabalho, conferiu ao dispositivo interpretagao
diametralmente distinta, cristalizada na Sumula 385:

Feriado local ou forense. Auséncia de expediente.

Prazo recursal. Prorrogacdo. Comprovac¢do. Neces-
sidade.
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| — Incumbe a parte o 6nus de provar, quando da
interposicdo do recurso, a existéncia de feriado
local que autorize a prorrogac¢do do prazo recursal
(art. 1.003, § 6°, do CPC de 2015). No caso de o
recorrente alegar a existéncia de feriado local e
ndo o comprovar no momento da interposicdo do
recurso, cumpre ao relator conceder o prazo de 5
(cinco) dias para que seja sanado o vicio (art. 932,
paragrafo Unico, do CPC de 2015), sob pena de nao
conhecimento se da comprovacdo depender a
tempestividade recursal;

Il — Na hipdtese de feriado forense, incumbira a
autoridade que proferir a decisdo de
admissibilidade certificar o expediente nos autos;
1l — Admite-se a reconsideracdo da analise da
tempestividade do recurso, mediante prova docu-
mental superveniente, em agravo de instrumen-
to, agravo interno, agravo regimental, ou embar-
gos de declaragdo, desde que, em momento ante-
rior, ndo tenha havido a concessdo de prazo para
a comprovacao da auséncia de expediente foren-
se.

A mesma norma juridica tinha, pois, interpreta¢des antago-
nicas na justica comum e na justica especializada.

2 AlLein. 14.939/2024 e sua aplicacao aos recursos
interpostos anteriormente a sua vigéncia: a controvérsia
juridica no ARESP n° 2.638.376/MG

A Lei n. 14.939, de 30 de julho de 2024, modificou a reda-
¢do do artigo 1.003, § 6°, do CPC, que passou a estatuir que

o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado
local no ato de interposicdo do recurso, e, se ndo
o fizer, o tribunal determinard a correcdo do vicio
formal, ou poderéd desconsidera-lo caso a informa-
¢do ja conste do processo eletrdnico.

A questdo que emergiu foi sua incidéncia sobre os recursos
interpostos antes do inicio de sua vigéncia, isto é, se o Relator
deveria conceder ao recorrente a possibilidade de corrigir o vi-
cio em recursos interpostos previamente a entrada em vigor da
nova regra juridica sem a comprovacdao da tempestividade no
ato de interposicdo.
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O assunto foi submetido a Corte Especial, que, no julga-
mento do ARESP n° 2.638.376/MG, por maioria, deliberou pela
sua aplicacdo aos recursos em curso no momento da entrada em
vigor da nova regra processual.

Decidiu-se que o Unico empecilho a intimacado do recorren-
te para efetuar aquela comprovacao é a existéncia de preclusao
quanto a questdao da tempestividade, ou seja, a existéncia de
decisdo de inadmissibilidade do recurso acoberta pela coisa
julgada formal, seja porque ndo houve recurso da decisdo de
inadmissibilidade, seja porque ocorreu o esgotamento dos re-
cursos cabiveis.

O acérdao tem a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORGEM NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPROVACAO
DE FERIADO LOCAL. LEI N. 14.939/2024. ALTERA-
CAO DO § 6° DO ART. 1.003 DO CPC/2015. APLICA-
CAO A RECURSOS ANTERIORES A VIGENCIA DO
NOVO DIPLOMA LEGISLATIVO.

1. A Lei n. 14.939, de 30/7/2024, ndo modificou os
requisitos de admissibilidade do recurso, manten-
do a exigéncia de comprovacdo, no ato da
interposicdo do recurso, da suspensdo do expedi-
ente forense na localidade em que a peca recursal
deve ser protocolizada. Nada obstante, criou in-
cumbéncia para o Poder Judiciario, sem fixar pra-
z0 ou termo para o cumprimento, de determinar
a correcdao do vicio formal, ex officio, ou
desconsidera-lo caso a informacao ja conste do
processo eletrénico.

2. Em tais circunstancias, salvo se houver coisa
julgada formal sobre a comprovacdo de feriado
local e auséncia de expediente forense, a Corte de
origem e o Tribunal ad quem, enquanto ndo en-
cerrada a respectiva competéncia, inclusive em
agravo interno/regimental, estardo obrigados a
determinar a correcdo do vicio.

3. Questao de ordem acolhida pela Corte Especial.

O voto do Relator contou com a chancela dos Ministros Se-
bastido Reis Junior, Jodo Otavio de Noronha, Luis Felipe Salomao,
Benedito Goncalves, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti.

Houve divergéncia dos Ministros Ricardo Villas Béas Cueva,
Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes.
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A andlise das razdes de decidir do voto do Relator deman-
da, pois, a anterior investigacdo dos argumentos contrarios apre-
sentados pela corrente vencida, a fim de que haja plena com-
preensdo do debate juridico.

O fundamento essencial da posicdo minoritaria no julga-
mento é o principio do isolamento dos atos processuais, consa-
grado no artigo 14 do CPC, que informa que a norma processu-
al ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos
em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situa-
¢Oes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Os atos processuais se submetem a norma em vigor ao tem-
po de sua pratica (tempus regit actum). As normas processuais
ndo podem ostentar eficacia retroativa para regular atos proces-
suais praticados antes de sua vigéncia. Esses permanecem regu-
lados pela lei revogada, em fendbmeno da ultratividade da lei
revogada (CABRAL, 2016, p. 43).

As normas processuais incidem imediatamente nos proces-
sOs em curso, mas ndo alcancam atos processuais anteriores.

O escrutinio da higidez ou regularidade de cada ato prati-
cado no processo deve ter como base, norte ou parametro a lei
vigente ao tempo de sua pratica, jamais uma norma revogada
Oou superveniente.

Assim, a lei disciplinadora do recurso, de seus requisitos in-
trinsecos e extrinsecos, somente pode ser a vigorante ao tempo
da prolacéo da decisdo recorrida, que corresponde ao momento
em que surge para a parte o direito de impugna-la por meio de
recurso.

Depois que o CPC/2015 revogou o CPC/1973, o STJ firmou o
entendimento de que os requisitos de admissibilidade recursal
deveriam ser avaliados de acordo com a norma em vigor na épo-
ca da publicacdo do provimento judicial impugnado. Nesse sen-
tido, editou os seguintes enunciados administrativos:

Enunciado administrativo n. 2

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/
1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudén-
cia do Superior Tribunal de Justica.

Enunciado administrativo n. 3

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/
2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18
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de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

Por conseguinte, como o correto e adequado meio de com-
provacdo da tempestividade recursal é requisito extrinseco de
sua admissibilidade, a nova redacdo do § 6° do artigo 1.003, do
CPC, alcanga apenas os recursos interpostos contra decisdes pro-
feridas a partir de 31/07/2024, data da publicacdo e entrada em
vigor da Lei n. 14.939/24, sem aptiddo para regular recursos in-
terpostos anteriormente.

Esse é o raciocinio juridico da corrente vencida.

Passamos a investigacdo das razdes da tese predominante.

A Lei n. 14.939/2024 ndo modificou os requisitos de admis-
sibilidade do recurso. Ndo alterou a exigéncia da tempestividade,
apenas tratou da sua comprovacado. Em outras palavras, o requi-
sito de admissibilidade do recurso é a tempestividade, isto €&, sua
interposicdo, sua protocolizagdo no prazo previsto na legisla-
cao.

A nova redacdo do § 6° do artigo 1.003 do CPC regula ape-
nas a forma e o tempo da comprovacdo da tempestividade. A
comprovacao tem o propoésito de permitir ou facilitar que o 6r-
gdo judiciario para o qual se recorre possa examinar, aferir a
tempestividade do recurso

A tempestividade ndo se confunde com sua comprovacdo. A
tempestividade ou intempestividade dimana do tempo, do momen-
to, da data em que o recurso foi efetivamente apresentado. Esse
fato existird, ou ndo, independentemente da sua comprovacao,
Cuja auséncia, por isso, somente pode representar vicio formal.

Por esses motivos, a aplicacdo da regra em comento aos re-
cursos interpostos de decisdes proferidas antes de 31/07/2024 nao
ofende o principio do isolamento dos atos processuais, porquanto
a Lei n. 14.939/24 néao suprimiu ou alterou requisito de
admissibilidade previsto na norma processual anterior.

No entanto, o argumento essencial e incontornavel do voto
vencedor é o principio da primazia do julgamento do mérito,
consagrado no artigo 4° do CPC atual, que dispde que "as par-
tes tém o direito de obter em prazo razodvel a solu¢do integral
do mérito, incluida a atividade satisfativa".

O espirito do Cédigo é a efetiva apreciacdo das postulacdes
apresentadas perante o Poder Judiciario, e ndo um mero pro-
nunciamento sobre a impossibilidade de decidi-las devido a de-
feito ou simples irregularidade, perfeitamente corrigiveis, sem
que o seu saneamento tenha sido sequer tentado.
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A sentenca sem resolucdo do mérito é, na diccdo de Zulmar
Duarte de Oliveira Jr, um fracasso, uma forma de morte violen-
ta ou danosa do processo, porque nada resolve, joga o proble-
ma para o futuro e ndo pode ser o produto final almejado por
quem quer gue seja, haja vista o tempo e os recursos materiais
e financeiros dispendidos em seu tramite, em um inutil exerci-
cio de retorica patrocinado pelo Poder Publico (GAJARDONI,
2016, p. 555).

O estatuto processual alberga, pois, diversos dispositivos
voltados a obtencdo do amplo aproveitamento da atividade pro-
cessual com o saneamento de vicios processuais.

Assim, o artigo 139, inciso IX, comete ao juiz a incumbéncia
de determinar o suprimento de pressupostos processuais e o sa-
neamento de outros vicios processuais.

O artigo 317 prescreve que, antes de proferir decisdo sem
resolucdo de mérito, o juiz devera conceder a parte oportunida-
de para, se possivel, corrigir o vicio.

O artigo 321 dispbe que, ao verificar que a peticdo inicial
nao preenche os requisitos dos artigos 319 e 320 ou que apre-
senta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julga-
mento de mérito, o juiz determinard que o autor, no prazo de
15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preci-
sdo o que deve ser corrigido ou completado. O indeferimento
da peticdo inicial somente pode ocorrer se o autor ndo emendar
a peticdo inicial.

O artigo 488 determina que, desde que possivel, o juiz re-
solvera o mérito sempre que a decisdo for favoravel a parte a
quem aproveitaria eventual extincdo do processo sem exame do
mérito com base no artigo 485.

Na instancia recursal, o paragrafo unico do artigo 932 esti-
pula que, antes de considerar o recurso inadmissivel, o Relator
concederd o prazo de 5 (cinco) dias ao recorrente para que seja
sanado vicio ou complementada a documentagdo exigivel.

Consagra-se, pois, um dever do Relator de promover, ou
melhor, conceder a oportunidade de regularizacdo de defeitos
sanaveis para que o mérito do recurso seja efetivamente julga-
do. A decisdo sobre o mérito recursal é preferivel e, dentro do
possivel, deve ser perseguida.

Ja nos termos do artigo 1.007, § 4°, o recorrente que ndo
comprovar, no ato de interposicdo do recurso, o recolhimento
do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, serd inti-
mado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento
em dobro, sob pena de desercéo.
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Se o recorrente provar justo impedimento, o Relator releva-
ra a pena de desercdo, por decisdo irrecorrivel, fixando-lhe pra-
zo de 5 (cinco) dias para efetuar o preparo (§ 6°).

Ademais, o equivoco no preenchimento da guia de custas
nao implicard a aplicacdo da pena de deser¢do, porque cabe ao
Relator, na hipotese de duvida quanto ao recolhimento, intimar
o recorrente para sanar o vicio no prazo de 5 dias.

A desercdo, que é sancao pela falta do pagamento das cus-
tas recursais, jamais pode ser imposta de imediato; a
inadmissibilidade do recurso somente pode ser declarada se o
recorrente ndo sanar o vicio no prazo assinado pelo Relator.

Por fim, o artigo 1.029, § 3°, outorga ao STF e ao STJ a
faculdade de desconsiderar vicio formal de recurso tempestivo
ou determinar sua correcdo, desde que ndo o repute grave.

Esse quadro revela que o principio da primazia do julga-
mento de mérito ndo se restringe ao primeiro grau de jurisdi-
¢do. Como Fredie Didier Jr (2015, p.136) ressalta,

o 6rgao julgador deve priorizar a decisdo de méri-
to, té-la como objetivo e fazer tudo para que ocor-
ra; a demanda deve ser julgada, seja a demanda
principal (veiculada pela peticdo inicial), seja um
recurso, seja uma demanda incidental.

Deve-se entender que esse principio estabelece em grau
recursal a preponderancia do julgamento de mérito do recurso,
ainda que o mérito do recurso ndao contenha em todos os casos
o mérito da causa, ja que pode se circunscrever, conforme os
limites da impugnacdo, a questdes processuais, como o valor da
causa e a competéncia.

O julgamento do mérito do recurso tem a potencialidade
de produzir um maior efeito de pacificacdo social, pois as partes
recebem um julgamento, em colegiado e com julgadores mais
experientes, que confirma ou altera a decisdo recorrida. O con-
teudo da decisao recorrida sujeita-se, de fato, ao crivo de outras
instancias, o que confere maior legitimidade ao resultado do
processo.

Conclusao

Este artigo apontou a evolucdo do tratamento juridico dis-
pensado a comprovacdo de feriado local com vistas a verificacdo
da tempestividade de recurso.
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Sob a égide do CPC/1973, o entendimento jurisprudencial fi-
nal foi no sentido da possibilidade de sua comprovacdo em mo-
mento posterior a interposicdo do recurso, como em sede de agra-
vo interno interposto contra a decisdo de sua inadmissibilidade.

Ja na vigéncia da redacgao originaria do CPC de 2015, a ju-
risprudéncia do STJ solidificou-se no sentido da obrigatoriedade
da comprovacao no ato de interposicdo do recurso, sem possibi-
lidade de comprova¢do em momento posterior.

A Lein. 14.939/2024 determinou a necessidade de intimacéo
do recorrente para comprovar o feriado local, caso ndo o tenha
feito no ato de interposicdo, a fim de que a tempestividade do
recurso possa ser reconhecida.

A Corte Especial do STJ, no julgamento do ARESP n°
2.638.376/MG, em 05/02/2025, por maioria, decidiu pela sua apli-
cacdo aos recursos interpostos antes da entrada em vigor da nor-
ma juridica.

O voto do Relator, Ministro Antonio Carlos Ferreira, foi fun-
damental para a prevaléncia da tese sufragada pela maioria do
colégio votante, e representou a consagracdo da primazia do
julgamento do mérito sobre a forma e do acesso a instancia
recursal, sem cerceamentos escorados em defeitos sanaveis.

O julgamento reforca a importancia da atividade
uniformizadora do STJ para a pacificacdo das controvérsias
interpretativas do direito federal, a racionaliza¢do do funciona-
mento da maquina judiciaria, a reducdo dos litigios e a presta-
¢do jurisdicional célere, efetiva e justa.
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